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LE SYMBOLISME

On croit le moment bon pour le dire avec sincérité
¢t avee naiveté : A cette heure il y a deux classes d’écri-
vains, ceux qui oat du talent, — les Symbolistes;
cenx qui n’en ont p1s, — les Autres.

Oui, selon de précédentes formules et selon une
liberté differemment comprise, d'ancuns firent des
®uvres; mais ces Aucuns 11 ne sont-ils pas enfin péri-
r’nf’m? Etles coraux quils sécréterent, les ilots qu'ils
érigbrent, un flot nouveau ne vient-il pas, tel qu'un
orgeux raz de marée, les secouer, les désagréger et ne
permetire qu'aux indestructibles de mainteniv au-
d}essns de Pasphyxic leur téte fleurie ? Ils meurent, ils
gémieltent, ils se pélrifient, Porage passé, sous une
60!;(:116 de silence, ils s’enfoncent lentement, ils des-
tendent vers la aéologie qu'ils vontdevenir.
éf&i Sési3r;ﬁ @inconscients et microscopiques tra vgxlx,'
i “’1“{{1 $ mspnfsnt encore c;gelgqe‘respect (81 On

516 permet) on quelque curiosité & des passagers
€0 promenade autour du monde, et les chefs de ces
S colonies (un peu animales, peut-étre ?) ne sont
des Chefs; ils n'ont plus ni mancenvres,

rens démod '
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L'un des éléments de UArt est Je
ment si essentiel qu'il institue presq
tout entier, et si essentiel que,
vertébré sans vertebres, PArt s
dans une gélatine de méduse que
Ie sable.

'Or, de toutes les théories d’Art qui furent, en ces
penultiémes jours, vagies, une seule apparait nouvelle,
¥ P ; i

et nouvelle d’une nouveants tavue el inouie, le Sym-
bolisme, qu:',]ave des ontrageantes signifiances que Iui
donnérent d’infirmes court-voyants, se traduit littéra-

lement par le mot Liberté et, pour les violents, par le
mot Anarchie.

La Liberté en Art, nouveaunté si stupéfiante qu'elle

est encore et demeurera longtemps incomprise. Toutes
les révolutions advenues Jusquici en ce domaine,
s’étaient contentées de changer ses chaines an captif
et, généralement, c’était en de plus lourdes que les
muait la douloureuse ingéniosité des novateurs. Mais,
les chaines, c'est-a-dire des regles, des grammaires,
des formules, cela convient au peuple del'Art, composé
d’una majorité d’enfants et de vieillards, satisfaits —
lit ou berceau — qu'un guide sir les proméne en
petite voiture. Le haquet de Thespis brouetta ces rési-
gnés deux siécles durant; puis ce fut le cabriolet
romantique, puis Ia tapissiére parnassienne, puis le
tomberean naturaliste, puis le cab psychologique, puis
le vélocipéde néo-chrétien, — et ils étaient toujours
soigneusement ligotés.

Sil'on veut savoir en quoi le Symbolisme est une
théorie de liberté, comment ce mot qui semble strict
et précis, implique, au contraire, une absolue licence
d'idées et de formes, jlinvoquerai de précédentes défl-
nitions de I'ldéalisme, dont le Symbolisme n’est aprés
tout gqu'on spceédgns.

L’Idéalisme signifie libre et personnel développe:
ment de I'individu intellectuel dans la série intellec-
tuelle; lc Symbolisme pourra (et méme devra) étre

Nouveay, — élg-
ued lui sey) PArt
sans lni, ecomme un
‘écroule et se liquéfie
le jusant délaissa sur

pour devenir un |
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; ; me le libre et personnel déw?
cons{déritp :it l?ﬁxlsni?in; esthétique dans la série esthl«‘g-
BRI 4 les symboles quil imaginera ou quil
Eﬁ{;uem seront imaginés ou expliqués selon la con-
cegtion spéciale du mor;n}ghrgll?:ftlzczlll?glquement pos-
ible & chaque cerveau s st . .
ﬁllg’eo:; \?uqdélicieux chaos, un chm'man,t la.byrmthe
parmi lequel on voit les professfurs ’desomefxtés Be
mendier I'un A 'autre le bout, qu’ils n’auront jamais,
dufil d'Ariane.

ls voudraient comprendre, il cherchent, quand par-
lont les harpes, 4 agripper au passage quelques clagrs
¢t nets lieux communs ; ils croient qu’on va leur redire
les vieilles généralilés qu’ils biberonnérent & I'Ecole,
tout ce qui, applicable d un Gree I'est encore 4 un Scan-
dinave, tout ce qui, définissant la Femme, définit la
marcheuse et la gardeuse d'oies. Si le Symbolisme
devait (comme d'aucuns I'ont annoncé) revenir & des
concepls aussi simples, 4 des imaginations aussi
Naives, il ne serait ni ce qu'il est, ni ce qu’il sera: —
iLcontinuerait tout simplement le classicisme, et alors,
dquoi bon

Sane doute, il apparalt, en un certain sens, commeun
retour & la simplicité et 4 la clarts, — mais il demande
detels effets gu complexe et & I'obscur, au Moi ol
foutes los Tdées g'enchevétrent, oil toutes les lumidres
concourent 4 ne donner que de la nuit. On est toujours
tompliqué pour soi-méme, on est toujours obscur
pour soi-méme, et les simplifications et les clarifica-
tlons de 1a conscience sont ceuvre de génie; Art per-
fonnel — et c’est le seul Art — est toujours & peu prés
incompréhensible. Compris, il cesse d'dtre de Y'art pur,

motif dde nouvelles expressions d’art.

Mais, sl personnel que soit 'Art symboliste, il doit,

coln, toucher au non-personnel, — ne fit-ce
ifier son nom; et il faut toujours étre
e la signification perma-
t (Acher de la fixer, — sans
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_fiéiSSt}f‘ Igs exigences de sa vision Propre, — tol
arbre solide émergeant du fouilljs des i lig
broussailles - il doifcherchn )'V't‘-» = ys, x?lol}vantes
momentanée des for o evernel dans l diversitg

o me:z des formes, la Véris qui demeare dypg
1&? Fau; qut passe, la Logique pérennelle dang l‘mo‘-
sisme lnslantané, — et néanmoius, planter un arbre
qui soit si spécial, siunique de ramurs et d'écorce, de
fleurs et de racines, quon le recinnaisse entre tous; Ie%
?!’}'}1‘63 comme un arbre dont I'essence n'a ni seurs n;
reres,

Je sais bien que, par la définition méme de I'ldéa-
lisme transcendantal, de celui qui s'occupe des intelli-
gences supérieures ou transcendantes, le Permanet
lui-méme ne peut otre cancu que comme personnel,
c'est-d-dire comme (ransitoire, et que ce qu'il y a
d’Absolu vraiment est incogniscible et hors d'dtre
formulé en symboles; ce n'est done qu'au relatif
absolu que vise le Symbolisme, 4 dire ce qu'il peut y
avoir d’élernel dans le personnel.

Cette maniére de comprendre I'Art exclut l'artiste
médioere qui ne détient, cela va sans dive, rien d'éter-
nel dans son personnel et qui ne saurail exprimer
une idée un peu humaine (ou divine) que par démar-
quage; mais cetle sorle d’élresarégné assez longlemps
grice aux tuleurs gu'on lui tolérait : que son régne
finisse (si ¢'est possible ?) et soyons intolérants.

Pratiquement, il importe que le Symbolisme, art
libre, acquiers dans Pestime générale une valeur
qu'on lui a, jusqu'a ce jour déniée; il importe qu'a colé
des formes connues on tolere des formes inconnues
et que de la serre chaude de la Littéralure on 'n’eX*
pulse pas les plantes, nées de graines de hasard, igno-
rées des cataloguenrs et des jardiniers. Pour cela nulle
concession ne doit éteé faits : c'est aux intellects rudi-
mentaires i se développer et non aux larges intelli-
gences & se rétrécir pour permeltre a Ys,vii‘d,ixtrait de
parcourir plus facilement une moindre surfuce, |
Jit les tuteurs, les régles, les lois, il faul les couper
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ot les hacher el I
piqués de trous {s vermine,

qus troncs, s'aceronpisse en une rid
ReMy DE (ROURMONT.

is

1 1a place de ces chénes pourms,

] I'hierre qui gacerochait
icule désolation.



