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Seinem Titel getreu modte bdies Bud) eine lberfidt geben iiber odie
deutjdie Didytung Oer (Begenwart, von ihren Anfdngen um Oie Wende Oer
adytziger Jahre an bis jur jiingjten Entwidlung, modte die Hrdfte am Werte
jeigen, odie die Oeutfde Diditung in diefer Seit wed)jelnd beftimmten. Aber
i) modyte aud) wieder nidit einem herausgefiihlten oder -gedeuteten Entwid-
[ungs{dema die Didyterperfonlidyfeit opfern, deren Bejtes nidyt das mit andern
(Gemeinfame, fondern Oas fie von andern Unterfdeidende ijt. Id) dyaratterifiere
deshalb felten einen Didyter durd) nur ein Wert, das gerade in der gezogenen
Entwidlungslinie liegt, jondern Odurd) moglidjt alle jeine MWerfe, aud) wenn
jie fid)y Oer Einordnung widerfefen, ja freue mid) gerade aud)y an folden
irrationalen Werten. Ausldnder, die die deutjde Didtung ent|dyeidend anregten,
wie die franzodfijden Realiften vor Balzac bis Bola, wie 3Ibfen, wie T@oljtoi
und Doftojewsti, wie Nlaeterlind, mwerden ebenjo ausfiihrlid)y wie odeutjde
Didyter dyarafterifiert. An den Hohepunften wird gern vermweilt. So wadyjen
3. B. die Xapitel itber Sola, 3bfen, ITies|de, Holz und Sdlaf, Gerhart Hauptmann,
Liliencron, Defhmel, Spitteler fajt 3u fleinen Nlonographieen aus.

Das Bud) lagt gern allen Didytern, nidht nur Lyrifern, die man ja von
je gexrn fid) Ourdy fid) felbit erfldaven [ief, sur Chavatteriftif das Wort. Es
jdyiloert aud) den Kampf der Ridytungen am liebjten durd) bejeidynende MWorte
der Hritifer unter den Didytern. ITur jo fann, meine id), der Lefer Oie litera-
rifjhen Geiftestimpfe wirflid) nod) einmal erleben — als unparteiijder 3u-
jhauer oder als NMitfdmpfer auf Oer einen oder anderen Seite: dem Lefer
ift oft die Wahl gelafjfen. Id) hoffe, daf es nidit immer eine leidite Wakh! ift,
iy hoffe, daf idy fie felbjt erjdywert habe. Denn nidits [iegt meiner Ab-
jidt ferner, als durd) oberfladylidhes Abjpredien den Lefern bequem ju maden.
3dy modyte unparteiifd) jein, geredit aud) gegen die, deren MWefen meinem
eigenent Wefen fremd ijt. Id) modyite aud) das als unverftandlidy, fraus oder
nur furios Derfdrieene begreifen und begreifen lehren; id) liebe darum nidt,
einen Autor mit einigen herausgegriffenen Derfen oder Stellen [ddjerlid) 3u
madyen, i|t dody nidyts leidhter als das! 3Id) Quldige nidht der Praris jener
Art Literaturgejdjiditen, Oderen Wefen, wie Dtto Julius Bierbaum {ofhnte,
,aus oer Ab[dredungstheorie, Oaf feiner mehr didyte”, entfprdnge, jondern
i)y modyte empfanglidh fein und empfanglidy madien, nad)y Dehmels [donen
Derfen handeln:

MWie man wiirdig Kunft empfdingt?
Wenn man wiirdigt, was fie jdentt!
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Unmoglid)y war es, wenn dies Bud) nidht 3u einem HMamen- und Wert-
regifter oder ju einer Sammlung 3u furier, tnapper, das Urteil darum immer
forcierender @haratteriftifen werden jollte, alle jeht jhaffenden Lyrifer, Er-
jdhler und Dramatifer 3u beriidfidtigen. Ein Typus mufte ofters fiir Der:
wandtes ftehen. Dielleidht wird der oder jemer fagen, daf id) von Oen Aller-
jiingften einige mehr hdtte aufnefymen fomnen. Einer jpdteren Auflage bleibt
dies porbehalten. Sie erhofft aud) mandye Sorderung von einer anregenden,
ergdngenden und beriditigenden XHritif; id) wdre dantbar fitr jede aud) nod
jo dharf wider|predjende fritijhe NMeinung. Id) gebe mid) und mein Urteil
jedbem Dbefferen gern preis: denn es fommt ja nidt davauf an, daf irgendeiner,
gefdweige Oenn Oder Derfaffer Oiejes Budyes, red)t behdlt, fondern daf die
editen Werte erfannt werden und leidter wirfen.

Surth-Chemnif, Sept. 1911 Rlbert Soergel

Bemerfung der Dtrlagsbud)l)anblung

Bei ber Ausjtattung diefes Wertes wurde verfud)t, mit dem Bildwert neue
IDege 3u bejdyreiten. Es foll, joweit 0as auf fo tnappem Raum iiberhaupt mog-
IIcE) ift, dle Beziehungen swifden Didytfunit und bildender Kunfjt
jeigen. Als Bildnijje [ind daher bevorjugt worden dievon Kiinftlerhand.
Es ijt geglitdt, davon einen fjolden Reidhtum jzujammenzubringen, daf man
wohl von einer fleinen modernen Portrdtgalerie reden fann, deren Anziehungs-
fraft nidt nur in den abgebildeten Didytern, fomdern ebenfo in den Kunit-
werfen ftedt. Iur wo Hunit[erbt[bmﬁe nidt ju haben waren, wurde jur

Photographie gegriffen, die freilid) in ihren bejten Leiftungen fid) jegt beinahe
Kunft nennen darf. Die Bildnijje werden nidt flein und nebenbei, fondern
grof und ausdrudsvoll wiedergegeben. — Ileben das Bildnis treten, wenn
audy in bejdeidener Suriidhaltung, mehr als lujtiges Rantenwerf, Karifatur
und Satire. — BHodft willfommen waren, aber felten find Aunjtwerte,
dle unter dem Einfluf einer beftimmten Didtung entjtanden {ind, jo eine
der Radierungen von Kdthe Hollwif aus dem Webersytlus. Befonders aber
fommt Oie bildende Hunjt zum Ausdrud in dem Budjdmud, fiir den die
leten Jahriehnte ja eine Blittezeit waren. Dabei bot fid) von felbjt die Ge-
legenheit, Ote fLeijtungen einiger Derlagsanftalten wverdientermafen 3u  be-
tonen und an verdiente, aber jeltene Publifationen, wie den Pan und die
3Infel, 3u erinnern.

So ward das Bildwert weit mehr als Sutat; es erIangte trof Oer innigen
Besiehungen jum Tert jelbjtandige Bedeutung und gibt einen Itberblid {iber
Budtunit der legten Jahriehnte, der fonjt nur miihjam ju gewinnen ift.

NMandye Litden im Bildwerf wird man freundlidjt mit den Sdwierigteiten
des Sammlens eines yum Teil jehr verjtedten Naterials und der Derhandlungen
mit den Befifern und den Bereditigten entjduldigen. Allen, die den Derlag
bei feiner Arbeit giitig unterjtiigt haben, fet hiermit herslidier Dant abgeftattet.
Hoffentlid) geben neue Auflagen @elegenheit, das Bildwerf nod) weiter 3u
bereidjern.

R. Doigtldnders Verlag in Leipzig
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Max Reefjer

Hrefers
Bebdeutung

Der Verein
,yDurdy’

Die Griinder:
@onrad Hiijter

£eo Berg

Eugen Wolff

Die Niitglieder

Es ijt nidt notig, KreBers weitere jahlreihe Werfe 3u davalterifieren.
Sdon (Bejagtes wdre nur nody einmal 3u wiederholen. Seine Bedeutung
fitr die Odeutfdje Literatur beruht auf den Ierfen Oder adytjiger Jahre, auf
der Liebe ju den Dolfstlajfen, die bald nur literarijdie Nlodeobjefte werden
jollten, beruht darauf, daf er das Bebiet des Romans ftofflich erweiterte.
Denn er ift Stofffinder, nidit Geftalter diefes Stoffes in feiner ndtigen neuen
tednifdien Sorm.

§iinftes Rapitel
Der Derein , Durdy”

Don den vielen Dereinen, ju denen jid), wie gefdyildert, in den adysiger
Jahren Gruppen und Gritppdien der Jungen und Jiingften in Berlin 3u-
jammenjdlofjen, i{t am befanntejten geworden der Derein mit dem Lojungs-
worte ,Durd)!“ Ein Arjt in mittlecen Jahren, Dr. Conrad Hiijter, und
jwei junge Literaten, Leo Berg und Eugen Wolff, |ind feine Griinder. Hiijter
war ein Mann mit regem Intereffe filr alle Bildungsideen: von ihm war
die Anregung 3ur Griindung Oer Reformburfdenfdaften ausgegangen, die
,Deutfde Studentenseitung” war feine Sdopfung, er war aud) der Griinder
der ,Afademijden Deveinigung”, eines groferen Dereins von Profefjoren,
Sdyuldivettoren, Sdriftjtellern und Studenten, der 3. B. fiir eine Reform der
Gymnafien jugunften eines naturwifjenjdaftlid-jpradliden Untervidites 3u
wirfen fudyte. Eine eigene Seit|dyrift, die ,Afademijde Seit{dyrift”, vertrat
bie Jdeen des Dereins, und in ifrem [iterarijfen Teile fam aud) die Jugend
haufig ju Wort, jumal als die Leitung diefes literarijhen Teiles in die
Hinde Oes jungen £eo Berg fam. Das war ein temperamentvoller Haffer
und geiftooller Kritifer aller gefelljdaftlidjen Komnventionen, ein leidenjdaft-
lidjer, faft verbiffener Sdywdrmer fiir eine neue Weltanfdauung und fiir
ihren [iterarijfen Ausdrud, Oie literarijde Revolution. Ein Denfer in
Aphorismen und Odod) wieder ein Fiihler Syjtematifer, der jedes Problem
und Problemdyen von allen Seiten befah, ward Leo Berg einer Oer Theo-
retifer Oes Oeutjden IMaturalismus. Die Anthologiediditer werden von ihm
begeiftert in der ,Afademifden Beitfdyrift” bejprodhen. Sie werden Iyrifde und
fritijfe NMitarbeiter, namentlid) @Conradi. Der Plan, eine ,freie literarifde
Dereinigung” der Jiingftoeutfdjen 3u griinden, taudyt auf. Wieder ijt Dr. Hiijter
dabei, und in einem Jiinger Dr. Xiifters, in Gugen IDolff, dem fjpdateren
Kieler Profeffor, gewinnt die Dereinigung einen rvegen, literarhijtorijd) ge-
jdulten, fitv die neue literarijdje Bewegung begeijterten pathetijden HAgitator
und Dogmatifer. Dr. Kiijter gibt dann Oder Dereinigung ifren Dbefannten
Tlamen ,Durdy!”

Diele Legenden find itber den Derein verbreitet, nidit ofne Sduld von
Nitgliedern und Gdften (3. B. Hanfteins). Eine jegt volljtdndig nod) nidt
moglidge Darftellung fJeiner Entwidlung wird thm wohl manden IMimbus
nefmen. Ulan Oentt {idy den Derein gewdhnlid)y groger, er war aber, wenig-
ftens in einigen Oer erjten Nlonate (Sebruar bis Auguft 1887), von Odenen
mir Oie von MDolff, Berg oder Iille untereidyneten SiBungsprotofolle vor-
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gelegen haben, ein Derein von adit bis 3wolf Nlitgliedern, die Gann und
wann nod) einen Gaft mitbradten. Aufer Ceo Berg und Eugen Wolff werden
als Debatteredner immer genannt der ehemalige Sdaufpieler, Kainzhaffer und
Sozialift Julius Tiiv, ein junger, jest in St. Jago in @hile als Profeffor
tatiger Gelehrter Rudolf Len3, dann die Briider Hart und Bruno Wille, ein
religids-fosialer Prediger und Maturtrdumer, der Philojoph des Kreifes. Als
®aft vermittelte, allen vaditalen Sosialiften ein viel ju Lauer, fein Sreund
Wilhelm Boljdye, ein Heineverehrer wie Berg, ein Darwinenthufiaft mit veidjen
gediegenen naturwiffenfdaftliden Kenntnifjen, jeinem, Auferen nady damals
nod) ,ein gefdniegelter Jiingling . . . flott und patent wie ein Korpsjtudent.”
Srithe verfefrte im Dereine aud) Sran3 Held (eigentlid) Hersfeld), der in feinem
Drama ,Ein Sejt auf der Baftille” ein Schiiler Bleibtreus war: ein Iyrifd) reid)
Begabter, der ein Darfteller jdon war, wo die anderen nod) Programm- und
Tenden3lyrit jdrieben, aber eine unglitdlige Matur, die frithe unterging. Dann
war Adalbert von Ranjtein, der [pdatere Gefdyidtsjdreiber des ,Jiingften
Deutjchland”, ein oOfter wiederfehrender ®aft, als Didter ein Iyrifder und
dramatifdier Jdeendidyter. Spdter fanden {id) nod) andere jum Derein, fo daf
ber Derein in der Tat bald das ift, was feine Griinder beabfidhtigt hatten:
ein ,Sammelplag vornehmlid) fiir die jungen, modernften Didter und Sdrift-
fteller.” Don den Beitrdgen der Anthologie fah man am haufigiten den Didyter,
Oer 3u Oen ,Mlodernen Didter-Charatteren” die eigenartigften josialen Gedidyte
beigetragen hatte: Arno Hol3. Aud) fein Sreund Johannes Sdlaf fam ofter.
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Der Derein Selten fehlte Oder blonde jdhlanfe John Henry Naday, ein melandyolifder
»Durd)  [nrijdher Didaftifer. Und ein meift finnender ®aft, ,fehr blond, jehr bleid,

jehr jdhlant, fehr {till*, war [dlieglidy Oer bald beriihmtejte von allen:

Gerhart Hauptmann. Seit dem Nlai 1887 war er ein Nlitglied des Dereins,

nad)oem er bdie MNlitglieder jur Mad)feier des erjten Dereinsjtiftungsfejtes

bei jidy in Erfner mit einem ,[ufullijden Mlahle” und einer ,Hodhfeinen

Bowle”, wie das Protofoll vom 8. Nai vithmend Hhervorhebt, bewirtet Hatte.
Die Bedeutung Diefe §iille von Defannten
RS SERs Namen f{idert dem Dereine jeine
dufere ®lansjtellung.  Seine
innere, entwidlungsgefdidtlide
Bebeutung beruft auf jwei Der-
Oienften: er tut ideelle Hongzen-
trationsarbeit, infaltlicge ¥Kld-
rungsarbeit. Ev fiillt, wobei es
ohne CEinengung natiivlid)y aud
nidt abgeht, Oie vielen mehr
oder weniger ideellen Phrajen
und Programme durd) eine
jdharfe Hervorhebung odes allen

Dr. Conrad gemeinfamen  Widtigen; e
Riifter drdangt Oie [lauten, radifalen
p§°§’gﬁ%‘32ie Sdyreier guritd suguniten ernjter

Arbeiter an einer Kldrung Oer
neuen Begriffe und Werte. So
ent{deidet man fid — man
vergleihe  0as  reprodugierte
Sigungsprotofoll vom 22. April
1887 — mnad) einem Dortrage
von Leo Berg iiber die Be-
griffe IMaturalismus und 3de-
alismus weder fitlr Oas eine,
nod) fiir das andere, jondern fiir
etwas, das man Realismus
nennt. Swei nidt mneue Ge:
danten werden {dydrfer betont
und, ftlaver gefalt: ndmlid
erftens der (Gedante, ,daf Oie
[iterarifdie Bewegung eins fet,
jufammenftrome mit einer -weltumftitrzenden ®eijtesbewegung, mit oden
Wehen einer meuen Weltanjdauung und neuer jozialer Bindungen”, und
dann Oer (Gedante, ,0aff eine meue Kunjt mit einer Erneuerung des ganien
Lebens ringsum Hand in Hand gehen miiffe, daf eine grofe Kunjt nur von
groBen Perjonlidhfeiten ausgehen fonne”, und daf man, um Oies 3u erreidyen,
L1 felbjt junddyjt einmal in Oie Hand nehmen”, jidy ,ourdineten, formen
und erhohen” mitjfe.
Die neue Beit Die meue Hunjt! Die neue Seit! So verfdjieden fie audy in ,wild-
als Sogtalismus oyreqten Debatten” heraufbefjdmworen wurde, fo waren dod) die jdheinbar ver-
wegenften Siguren, die Odie vegellofe Phantajie der Jungen bejdried, nur

Grundgedanken [
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Der Verein Avabesfen ju Orvei Hauptlinien. Siiv die einen war Oder Ausgangspuntt das
»Durd’ Derhiltnis des einselnen 3u den vielen da umten im Dolfe, den vielen, die
empor wollten, war Oder Ausgangspuntt der bedriidende Derg[eic{) des wirt-
jdhaftlid) Sideren mit den wirtjdaftlid)y Unfideren, des Gebildeten mit den
Bildungshungrigen, des trof aller Bohemiensverlegenheiten Satten mit den
Hungernden. Altruiften waren diefe einen: fozial jahen fie die mneue Beit
und bdie neue Xunft. ,Es fehlen die ,Benoffen’ Wille, Wolff, Waldauer
und Thomas Hluenger” heigt es einmal ved)t begeidnend in einem
Sigungsprotofoll. Und diefer ({tarfere foziale 3ug ihrer Gedanfenwelt
it es, der odie Morddeutjdien gang allgemein von den Sitddeutjden, die mehr
Demofraten waren, unterfdjeidet. Ein gewiffes veligidfes Uloment verband
Der Typus  [id) leifit mit ihren 3deen. Das typifde Beifpiel ift Bruno Wille, der,
Wille Theologe von Haus aus, fidh dem Kirdendyriftentum bald entfremdet Ratte,
in der fozialen Gedanfenwelt damals feine inmnerite Sefhnjudit ausgefproden
fand und als Spreder der rvadifalen Gruppe Oer freirveligiofen ®Gemeinde
fitr eine neue Religion auf jozialer Grundlage predigend wirtte.

Bite ueye Ot Siiv die anderen war der Ausgangspuntt das Individuum, die bewegende
:snoimouansmusSrage bie: Wie fomm|t du felbjt, du ematgarttg Eigener, gegenuber all der
Tradition der Gemeinfdyaft nidt ju furs, wie fannft du negativ didy wehren
gegeniiber erdriidenden, gleidymadyenden Ilddten und Injtitutionen wie Staat,
Kirdje, Gejelljdaft, Uloral, wie fannit du pofitiv mitwirfen an ihrer Ums:
formung? Diefe anderen f{ind, je nad)dem fie das eine oder amndere betonen,
Der Typus  Sojialreformatoren, Sozialrevolutiondre, Anardyijten aller Sdattierungen. Leo
Miosn  Berg gehdrt su diefer Gruppe, aber aud) John Henry Maday. Nian debattiert
itber 3bjen, Oen Oramatifden Gefelljdaftstritifer, Yliek{de findet hier Oie
erften frithen Derfiinder, mefhr aber regt damals Uladays Abgott, Stirner,

ber Derfaffer des ,Einsigen und fein Eigentum”, die Gemiiter auf.
Die neue 3eit Die Oritten endlid) fehen die neue Beit und die neue Kunft naturwifjen-
napeatientgar 100aftlid).  Die Didtung ein Spiegel der neuen naturwifjenidaftliden Er-
fenntnifje, der Nlenjd) der Diditung den Ilaturgefefen untertam, in die Oie
Wiffenjdyaft audy den Nlenjdjen gebannt hatte, der Didter ein Nlenjd) mit
den beften Baben des mneuen Maturwifjenjdaftlers, ein Nenfd) mit neuen
Augen, neuen Qhren 3u immer feinerem Beobadten: das ift ifr Ideal. Der
Degﬁ%g)gus befte Dertreter diefer Gruppe war Boljde. Selbjt ein erafter Maturbeobadyter,
der von jedem Spaziergange eine Fiille erafter ,Beobadjtungen heitmbradhte,
fitr dte er immer die flare tiinftlerijde Sorm fand, {drieb er damals, im
Boljdes Natur- LDinter 1886, gerade an den ,naturmiffenidaftlihen Grundlagen der Poefie,
Bl by Oemen er den Untertitel ,Prolegomena einer vealijtijdhen Ajthetit” beigab.
Doeie  Ein mafooll, tlar und rubig gefdriebenes Biidlein, das von der realijtijden
Diditung eine Anpaffung an die neuen Refultate der naturwiffenjdaftlichen
Sorfdung forderte, das in Oder rvealiftijhen Didtung oie Ridtung auf das
YMormale, das Matiirlide, das bewuft Gefesmdfige fah, das die von den
Jiingjten oft fo laut angepriefene Behandlung Oes Kranthaften, Patho-
logifdhen — ,jene CLiteratur Oes franfen MNlenjden, der Geiftesitérungen,
der [dywierigen Entbindungen, der Gidtfranten” — eigentlidy nur als ver-
eingeltes fiinftlerifdes Erperiment gelten lajfen wollte. Ein Bud), das —
ein typifdes Beifpiel ebenjo fiir Boljdjes allem Radifalen abgeneigte Art
wie filv die einfefende ruhige Gedanfenarbeit diefer Jahre — {don in der
Dorrede eine Abfage an die lauten Hampf- und Revolutions|driften enthielt.

120



nJene Utopien von einer Literatur der Kraft und der Leidenjdaft,” las man da, Der Derein
»Oie in jahem Anprall unfere Citeratur der Konvenieny und der fanften Bemdntelung ,Durd)’’
wegfegen foll, bedeuten mir gar nidits; was i) von dem aufwadifenden Didter-
gefdiledit fordere und Roffe, ijt eine gejd)idte Betdtigung befjeren Wijjens auf pindo-
logijdlem (Gebiete, bejferer Beobaditung, gejunderen Empfindens, und die Grundlage
dazu ift Sithlung mit den NMaturwifjenjdaften.”

Dementjprediend 3eigen die Hauptfapitel an Beifpielen, welde Stellung Das Problem
bie heutige Maturwifjenjdiaft in odvei filr den Diditer fo widtigen Sragen wittensfreineit
wie der Willensfreifeit, der Unfterblidhfeit, der Liebe einnehme. Boljdye jtellt
feft, wie odie menjdlidhe Willensfreiheit feine abjolute Sreiheit fei, wie Der-
etbung und CErsiehung, 0. h. Dererbtes und Erworbenes ein gewiffes ge-
wohnheitsmdfig gebundenes, wenn aud) durd) neue Eindriide immer modi-
fisierbares Hanbdeln ergebe, wieviel fomplizierter andererfeits die Dererbungs-
frage fei, als fie nad) dem 3ytlus der Solajdjen Rougon-Nlacquart-Romane,
fo genial diefe ,erfte Ourdydadite Dorvahnung” aud) jei, erjdeine. Boljde '
betont weiter, wie in der modernen Maturwiffenidaft der alte phyfijde Un- PpgIriebiit-
jterblidhfeitsglaube feinen Raum mehr habe, wie in der phyfijden Welt das
Pindiifdye ftets an ein Phyjijdes getniipft fei. Aber aud) der NMaturwijfen-
jhaftler wiffe nidts iiber das eigentlife Wefen Odes Pindijden wie des
Moletulaven, aud) er vermute mit gutem Grunde, daf diefes Phnfifde vor
unjeren Augen nidit das edyte Kosmifde, jondern nur fein mattes und liiden-
haftes Gleidnis fei. So wehre die Maturwiffenjfaft jwar ,unjere Unjterb-
ligteitstraume in Bilder der fitbaven Welt ju tleiden”, wahre aber dem
Jrdijden, ,0as in ungeldjten Konfliften auseinandergefhe”, oie ,Sernjidt in
ein Sweites, das odahinter liege und das jugleid) unjere Erfenntnisfdodde
wie unfere Hoffnung einfdliefe’. — Ein drittes Kapitel gilt dann der Liebe. .
Gerade hier tue eine wirflidje Kenntnis der Hatur der Siebesempfindung, — o
der phyfiologifhen Bajis Oes SLiebesgefithls, mnot. Eine ,ungeheure Nlaffe
faljder Sentimentalitdt, Eiinjtlider ®Gefithle, moralijder Unnatur” belajte
unjer ganjes moodernes Liebesleben: eine Solge einer fogenannten rein idealifti-
jdhen erotifdyen Poefie. JFede Liebe miiffe auf enge gefdleditlide Dereinigung
als ihr natiivlides 3iel hinlaufen, wenn fie wahr fein jolle, fie lajje fjid)
nidgt teilen in etwas Grobfinnlides, das man eigentlid) verabjdeuen, und
etwas rein (eiftiges, das man erftreben miiffe, fie fei ,meder etwas iiber-
irdifd) Gottlides, nod) etwas Derviidtes und Teuflijdes”, weder ,ein Traum
nod) eine Gemeinfeit”. Xeine gejunde, normale Liebe fei ju gering fiir die
Poefie. Das eben fei die {Qwerjte Unwahrheit, die je Geltung gewonnen habe
in der Literatur,

nShre Solge ijt gewefen, daf wir Hunderttaufend Bdnde iiber eine jentimentale,
nernds iiberfpannte Liebe und eben jo viele iiber eine unter alles Matiirlidge herab-
gejunfene Liebe bejiken — eine Literatur voller Gottinnen und Hofotten, aber ofne
ormalmenjdyen.”

Durdy Boljdes ganges Bdandden aber wird ein Grundgedanfe immer wWifienidait
variiert: Wiffenfdaft und Poejie find feine pringipiellen Gegner. Stets fteigt ™ PO
die Kunft mit der Wiffenjdjaft empor. Der Realismus jeigt der Hunjt feine
Tleineren, eher grofere Aufgaben. Aud) der realiftijdie Diditer hat trof allen
Brudes mit den ,heiteren Kindertrdumen von Willensfreifeit, von Unfterb-
lidfeit der Seelen in bden Grenzen unferes Denfens, von einer gottliden
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Der Verein Liebe, die ein anderes als Odas natiiclide Dafein [ebt”, jein 3bdeal. Sein
pDuLd’ Jpeal it die Tendeny der gefamten fidhtbaven Welt: die Tenden3 jum Rar-
monijden, Gefjunden, Gliidliden. 3Idealifieren aber Hheift nidt

,0te realen Dinge verfefen mit einem Phantajieftoffe, einem narfotijdien Mlittel,
das alles rofig madyt, aber in feinen jdlieflidhen Solgen unabdnderlid) ein Gift bleibt,
das den normalen Xorper gerjtort — jondern es muf HeiBen, den idealen Saden, den
fortwirfenden Hang 3um Gliide und jur Gejundheit, der an allem Dorhandenen Raftet,
dburd) eine gewifje gejdhidte Behandlung odeutlider hHerausleudyten 3u lajfen.”

Midyt mehr Abglany des Gottlien darf das Jdeale fein, aber ,Bliite des
Jrdijden, die tiefjte, veinjte Summe, die der IMenjd) 3iehen fann aus allem,
was er fieht, all dem Unermefliden, was fidy in der Matur, in der Gejdyidyte,
in allem Grfennbaren ifhm darbietet’. —

Programm: NMeben Oiefen Derfudjen, die neue Kunjt und Oie neue Seit hauptjadlid
bilbungen  ypter einem Gefiditspuntte 3u erfajfen, gehen im Devein ,Durd” Snjte:
matifierungsoerjudie fher, die an einem Programm arbeiten, das alles ent-
halten follte, was Odiefe und jene Gruppe erjtrebte. Eine Avbeit fiir Hritifer
und literarhiftorifdie Propheten mit einem jtarfen Oogmatijdien Hange. 3Su
einem folden Berufe bradyte Eugen MWolff alle Sdhigteiten mit. Er pragte
sundd)it ein glitdlides Sdlagwort filr alle Beftrebungen Oer Jiingften, das
Das Sdlagwort; SHlagwort ,Die Nloderne”. Die Nloderne follte als Bild des raftlos tdtigen,
Die Tederne  pajtenden, arbeitenden Lebens der Begenwart der Gegenfaf fein gur ,fjtillen,
falten Antite”. Er fudte jodann ihr Wefen fejtzujtellen, das Sdlagwort 3ju
fitllen, in dem er feine Uleinung von der Gegenwartsftellung und Sufunfts-
bedeutung der Oeutjdien Literatur in 3ehn Thefen 3ujammenfafte. Sie ent-
halten viel Befanntes: ihre Tenden3 dedt fid) am meiften mit der der Briider
Hart, deren Jdeen ftellenweife fajt wortlid) wiederfehren. Die Thefen {dliefen
mit einer Aufforderung an alle gleidftrebenden Geijter, fern alier Cliquen-
oder audy nur Sdulenbildbung 3u gemeinfamem Hampfe ufammenzutreten.
Toderne Nan erfennt: im wefentliden ijt aud) Oiefe Jeit, die Seit des Dereins
Gfiller - Durd)’, nod) fritijhe Programmseit. Man erfehnt erjt nur die Darjtellung
all der modernen Jdeen in eigenen Werken, man fieht die Sehnjudht in eigenen
Werten nod) nidt erfiillt. Erfiilllt aber findet man fie in den Werfen Oer
fithrenden auslandifdien Didyter, je nadydem, ob man Anardijt, Individualift,
Sosialift, Meureligiofer, Beobadtungsfanatifer ijt) in den Werten des Sran-

jofen Sola, der Slawen Doftojewsti und Tolftoi, des MMorwegers Ibfen.

Bola, 3bjen, Leo Toljtoi,

eine Welt liegt in den Worten,
eine, dte nody nidit verfault,

eine, die mnod) ferngefund ijt!
Unjre Welt ijt nidt mehr Eafjijd,
unjre Welt ijt nidt romantifd,
unjre Welt ijt nur modern.

Diés Belfenntnis von Arno Holz ift das Befenntnis der Seit. Darum: Welt

und MWert diefer grofen Quslinder {fizzieren, heift ein Bild der gdrenden
Beit felbft, ein Bild der grofen literarijden Sragen jener Tage geben.
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